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Finalmente, no cabe duda de que la tutela ordinaria no es la tinica
forma de hacer efectivo un proceso, pues el caracter inherentemente
constitucional y dinamico del derecho ligado a la constante exigencia
social por la solucion real de los problemas, han originado el surgimien-
to de nuevos mecanismos tutelares, urgentes y diferenciados.
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RESUMEN: El proceso de Habeas Corpus que estaba orientado a la
proteccion de la libertad individual fisica, corporal y ambulatoria por
excelencia, ha ingresado al ambito de proteccion del Derecho de Fa-
milia, llegando a tener relaciones con instituciones como la Tenencia
y el Régimen de Visitas, ello gracias al desarrollo jurisprudencial del
Tribunal Constitucional Peruano de los principios y derechos- cone-
xos a la libertad individual como: el derecho a la vida, a la integridad
personal, a la verdad; a la salud, restricciones al establecimiento ar-
monico continuo y solidario de las relaciones familiares, principios de
proteccion especial e interés superior del nino, el derecho a crecer en
un ambiente de afecto, de seguridad moral y material, el derecho a
tener una familia y no ser separado de ella, etc. Hoy la evolucion posi-
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tiva, jurisprudencial, dogmatica y doctrinaria del proceso constitucio-
nal de Habeas Corpus despliega un propoésito garantista no solamente
protegiendo la libertad fisica corporal, sino también la esfera subjetiva
de libertad de la persona humana, perteneciente a todos los ambitos
del libre desarrollo de su personalidad.

Palabras clave: Fundamentos juridicos, Habeas Corpus, Derecho de
Familia.

Abstract: The process of Habeas Corpus that was oriented to the protection of
indiwidual freedom physical, bodily and ambulatory par excellence, has entered
the field of protection of the family law, to have relationships with institutions
such as the tenure and the regime of visits, this thanks to the development of the
Jurisprudence of the Peruvian Constitutional Court of principles and rights-
related to individual freedom as: the right to life, to personal integrity, to the
truth; to health, restrictions to harmonic establishing ongoing and supportive
Jamily relationships, principles of special protection and best interests of the
child, the right to grow up in an environment of affection of moral and mate-
rial, security, the right to have a family and not be separated from it, etc. Today
the evolution, positive, jurisprudential, dogmatic and doctrinal constitutional
Habeas Corpus process deploys a purpose guarantees not only protecting the
body physical liberty but protects the subjective sphere of freedom of the person
human, belonging to all the areas of the free development of his personality.

Key words: Legal bases, Habeas Corpus, right to family

I. Introduccion

El Derecho de Familia se ha actualizado y adecuado a nuevas situa-
ciones familiares, sociales, econémicas y culturales, etc. Dicho proceso
evolutivo reconoce igualdad de derechos y garantias a todos los involu-
crados en un conflicto familiar, lo que en nuestro sistema juridico tradi-
cional no se reconocia por una vision machista, excluyente, paternalista,
hecho que hallevado al Derecho de Familia entrar en un proceso activo
de transformacion desplegado por la Corte Suprema de Justicia de la
Republica y el Tribunal Constitucional.

Dentro de esta linea proteccionista del Derecho de Familia, juega
un papel preponderante los derechos fundamentales concebidos como
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derechos inherentes a la persona humana, que han merecido la preo-
cupacion de los Estados a efectos de brindar una adecuada proteccion,
garantizando una vigencia efectiva con diferentes mecanismos. Asi, en el
Perti, un mecanismo de proteccion la constituye el proceso de Habeas
Corpus. Dicho proceso constituye una garantia que busca que cualquier
persona que sienta afectado su derecho a la libertad individual o derecho
conexo a €l, puede recurrir al 6rgano judicial a fin de obtener su tutela.

El proceso de Habeas Corpus, que inicialmente estaba orientado
a una interpretacion restringida de la libertad personal, centrandose
exclusivamente en la proteccion de la libertad fisica, corporal y ambu-
latoria de la persona humana; posteriormente su ambito de proteccion
fue ampliandose, gracias a la labor desplegada por el Tribunal Consti-
tucional peruano, ya que a través de su jurisprudencia, la concepcion
restringida que se tenia ha sido ampliada a otros derechos conexos con
la libertad individual, como: el derecho a la vida; a la integridad fisica,
psiquica y moral; a no ser incomunicado; a la verdad; a la salud; a ser juz-
gado en un plazo razonable; restricciones al establecimiento armoénico
continuo y solidario de las relaciones familiares; protecciéon especial e
interés superior del nino; el derecho a crecer en un ambiente de afecto
de seguridad moral y material; el derecho a tener una familia y no ser
separado de ella, etc.

Este desarrollo jurisprudencial amplio el ambito de proteccion del
proceso de Habeas Corpus, llegando a tener relaciones con institucio-
nes propias del Derecho de Familia como la Tenencia y el Régimen de
Visitas. Asi, inicialmente, temas que se consideraban ajenos al proceso
de Habeas Corpus, empezaron a tener un espacio en el ambito de pro-
teccion de dicha garantia constitucional. El Tribunal Constitucional ad-
virti6 que el proceso de Habeas Corpus también resultaba idoneo para
tutelar denuncias referidas a restricciones al establecimiento arménico
continuo y solidario de las relaciones familiares. En dicho contexto, en
la sentencia N* 01317-2008-PHC/TC senal6: “El proceso constitucional
de Habeas Corpus aun cuando tradicionalmente ha sido concebido
como un mecanismo procesal orientado por antonomasia, a la tutela
del contenido constitucionalmente protegido del derecho fundamental
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a la libertad personal, su evolucion positiva, jurisprudencial, dogmatica
y doctrinaria denota que su propoésito garantista trascienda el objetivo
descrito para convertirse en una verdadera via de proteccion de lo que
podria denominarse la esfera subjetiva de libertad de la persona huma-
na, correspondiente no sélo al equilibrio de su nicleo psicosomatico,
sino también a todos aquellos ambitos del libre desarrollo de su perso-
nalidad que se encuentren en relacion directa con la salvaguarda del
referido equilibrio”.

La problematica esta orientado a que siendo el Proceso Constitu-
cional de Habeas Corpus de naturaleza especial que protege la libertad
individual corporal por antonomasia, se extienda al ambito del Derecho
de Familia, a fin de proteger la libertad, la dignidad, la libertar personal,
de la familia y de los menores; en tanto la Tenencia y Régimen de Visitas,
no resultan eficaces a la proteccion de los principios de proteccion espe-
cial e interés superior del nino y a los derechos a crecer en ambiente de
afecto y de seguridad moral y material y el derecho a tener una familia y
no ser separado de ella, siendo que en algunos casos no basta tener sen-
tencia favorable que ordene la tenencia o el régimen de visitas a favor
de uno de los padres para garantizar los principios y derechos citados,
sino que en muchos casos se ha tenido que acudir al proceso de Habeas
Corpus, a fin hacer efectivo el derecho o la sentencia judicial a favor de
uno de los padres y/o familiares.

II. Metodologia

El estudio fue de diseno no Experimental; por el fin que persigue,
basica; por el diseno de investigacion, descriptivo- explicativa y proposi-
tiva, en el sentido que se sugiere una modificacion a la parte in fine del
articulo 25° del Codigo Procesal Constitucional, incorporando como
un derecho conexo derivado de la libertad personal, el principio de pro-
teccion al vinculo familiar. La unidad de analisis lo constituyo la norma
prescrita en el articulo 200 inciso 1) de la Constitucién Politica que re-
gula la Garantia Constitucional del Habeas Corpus, asi como el dltimo
parrafo del articulo 252 de Codigo Procesal Constitucional, procedencia
del Habeas Corpus en defensa de los derechos constitucionales conexos
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con la libertad individual. De igual manera, las sentencias emitidas por
el Tribunal Constitucional en relacion a la garantia Constitucional del
Habeas Corpus en el Derecho de Familia desde el ano 2008 a la actua-
lidad, tales como: STC EXP.N° 1713-2008-PHC/TC, Caso Tudela; STC
EXP.N?° 1817-2009-PHC/TC, Caso Shelah Allison Hoefken; STC EXP.
N? 05003-2009-PHC/TC, Caso Adelaida Fajardo Nuniberto; STC EXP.
N° 05787-2009-PHC/TC, Caso Liliana Suito Rio de Illescas; STC EXP.N®
1905-2012-PHC/TC, Caso Roxana Shuara Ricci, etc.

Los métodos empleados fueron: a) Analitico - sintético, los cuales
me permitieron estudiar la norma vigente e interpretar las sentencias
del Tribunal Constitucional, permitiendo determinar describir y ex-
plicar, cuales son las razones juridicas que justifican el uso del Hdbeas
Corpus en el Derecho de Familia. b) Deductivo, que sirvi6 como una
conclusion logica, luego de la reflexion que se hizo, aplicando razona-
mientos validos, contrastando de lo general a lo particular. ¢) Dogmatico
Juridico, ha sido el mas adecuado para el desarrollo de la investigacion
porque me permiti6 estudiar las Instituciones Juridicas referidas al Ha-
beas Corpus, Principios y Derechos, La Familia, Instituciones Tutelares
del Derecho de Familia como la Tenencia y Régimen de Visitas, etc. d)
Hermenéutico Juridico, me permiti6é hacer una interpretacion juridica
de las normas referidas a los fundamentos juridicos del Habeas Corpus
en el Derecho de Familia. e) Logico, sirvi6 para diferenciar entre la
simple explicacion gramatical del texto normativo con la jurisprudencia
constitucional vertida por el Tribunal Constitucional, lo cual permitié
arribar a conclusiones validas.

Como técnicas, se empleo: a) fichaje, me permitio organizar el es-
tudio de la normatividad, doctrina y jurisprudencia peruana, como su
instrumento se utilizo las fichas en sus diferentes modalidades. b) Anali-
sis de contenido, tanto en la sentencias como en la doctrina, prestando
especial atencion a las sentencias emitidas por el Tribunal Constitucio-
nal en relacion al tema, como instrumento se utilizé la libreta de notas.
c) Analisis Documental, la cual fue de gran importancia, me permitio la
revision bibliografica para la elaboracion del marco teérico en que se
sustenta la investigacion, como instrumento se utilizo la libreta de notas.
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II1. Fundamentos juridicos del uso del habeas corpus en el de-
recho de familia

Los fundamentos juridicos que justifican el uso del Habeas Corpus
en el Derecho de Familia lo constituyen el principio de proteccion espe-
cial e interés superior del nino, los derechos a crecer en un ambiente de
afecto de seguridad moral y material y el derecho a tener una familia y
no ser separado de ella, asi tenemos:

3.1. El Principio de Proteccion Especial del Nino

Este principio se erige en el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos como un principio fundamental, regulado en la Declaracion
de Ginebra sobre los Derechos del Nino, parte de la premisa de que los
ninos son lo mejor que tiene la humanidad, razén por la cual deben
ser especialmente protegidos; la Declaracion de los Derechos del Nino,
en su Principio 2 senala que el “ninio gozarda de una proteccion especial y
dispondra de oportunidades y servicios (...) para que pueda desarrollarse fisica,
mental, moral, espiritual y socialmente en forma saludable y normal, asi como en
condiciones de libertad y dignidad™ la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, en el articulo 25.2 reconoce este principio al senalar que la
infancia tiene “derecho a cuidados y asistencia especiales”™; 1a Convencion so-
bre los Derechos del Nino, en su articulo 3.1 reconoce que los “Estados
Partes se comprometen a asegurar al ninio la proteccion y el cuidado que sean
necesarios para su bienestar”, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, en su articulo 19° dispone que todo “nino tiene derecho a las
medidas de proteccion que su condicion de menor requieren por parte de su fami-
lia, de la sociedad y del Estado”, etc.

En el ambito nacional, el articulo 4° de la Constituciéon peruana, re-
conoce que la “comunidad y el Estado protegen especialmente al nino”.
Es principio ha sido desarrollado ampliamente, por el Tribunal Cons-
titucional peruano en reiterada jurisprudencia, asi en la sentencia N°
1817-2009-PHC/TC (£,j.7), establece: “En buena cuenta, en virtud de este
principio el nitio tiene derecho a disfrutar de una atencion y proteccion especial
Yy a gozar de las oportunidades para desarrollarse de una manera saludable, in-
tegral y normal, en condiciones de libertad y de dignidad. Por ello, ningun acto
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legislativo puede desconocer los derechos de los nifios ni prever medidas inade-
cuadas para garantizar su desarrollo integral y armonico, pues en virtud del
articulo 4° de la Constitucion, el bienestar (fisico, psiquico, moral, intelectual,
espiritual y social) del ninio se erige como un objetivo constitucional que tiene que
ser realizado por la sociedad, la comunidad, la familia y el Estado”. De ahi que,
la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante, la Corte
IDH), partiendo de la premisa de que el nino es un sujeto de derecho
de proteccion especial para el Derecho Internacional de los Derechos
Humanos, haya destacado que la “proteccion de los nitios en los instrumentos
internacionales tiene como objetivo ltimo el desarrollo armonioso de la personali-
dad de aquéllos y el disfrute de los derechos que les han sido reconocidos” (COR-
TE IDH. Opinién Consultiva OC-17/02/2002)

3.2. El Principio de Interés Superior del Nino

Reconocido en la Declaracion de los Derechos del Nino, adoptada
por la Asamblea General de las Naciones Unidas en la Resolucion 1386
del 20 de noviembre de 1959, que establece: “El nino gozara de una pro-
teccion especial y dispondra de oportunidades y servicios, dispensado todo ello
por la ley y por otros medios, para que pueda desarrollarse fisica, mental, moral,
espiritual y socialmente en forma saludable y normal, asi como en condiciones
de libertad y dignidad. Al promulgar leyes con este fin, la consideracion funda-
mental a que se atenderd sera el interés superior del ninio”. En sentido similar,
la Convencion sobre los Derechos del Nino, adoptada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas en la Resolucion 44/25 del 20 de no-
viembre de 1989, ratificada por el Peri mediante Resolucion Legislativa
25278, del 3 de agosto de 1990, prescribe: “En todas las medidas concernien-
tes a los ninios que tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar social,
los tribunales, las autoridades administrativas o los organos legislativos, una
consideracion primordial a que se atenderd sevd el interés superior del nitio”. Este
principio, también ha sido regulado en el articulo 16° del Protocolo de
San Salvador, el cual establece que todo “nifio sea cual fuere su filiacion
tiene derecho a las medidas de proteccion que su condicion de menor requiere por
parte de su familia, de la sociedad, de la comunidad y del Estado”.

En el Peru este principio universal ha sido recogido en el articu-
lo 4° de la Constitucion vigente y el articulo IX del Titulo Preliminar
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del Coédigo de los Ninos y Adolescentes que establece “En toda medida
concerniente al nino y adolescente que adople el Estado a través de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, del Ministerio Publico, los Gobiernos Regio-
nales, Gobiernos Locales y sus demds instituciones, asi como en la accion de la
sociedad, se considere el Principio del Interés Superior del Nirio y del Adolescente
y el respeto a sus derechos”.

El Estado entonces, a través de sus diferentes organos, asume el de-
ber positivo de adoptar todas las acciones y medidas legislativas, adminis-
trativas, sociales y educativas necesarias y eficaces orientadas a proteger
a los ninos contra cualquier clase de violencia (abuso fisico o mental,
descuido, trato negligente, malos tratos o explotacion) de que sean vic-
timas, ya sea éste proveniente de autoridades publicas, de sus familiares
o de terceros, tales como el maltrato de uno de los padres o el descuido
de los padres para satisfacer sus necesidades sociales basicas; en estos
casos, el Estado tiene el deber de intervenir para protegerlos. Este prin-
cipio también impone que la elaboracion, interpretacion y aplicacion de
las normas relacionadas con los ninos, asi como las politicas publicas y
programas sociales, deban estar dirigidas al pleno, armonioso e integral
desarrollo de su personalidad en condiciones de libertad, bienestar y
dignidad. Asi la Corte IDH, ha precisado que para determinar la preva-
lencia del interés superior del nino y materializar la adopcion de aten-
ciones, cuidados y medidas especiales de proteccion, es preciso “pon-
derar no sélo el requerimiento de medidas especiales, sino también las
caracteristicas particulares de la situacion en la que se halla el nino”.

El Tribunal Constitucional peruano, en la Sentencia N°® 03247-2008-
PHC/TC (f,j.8) deja establecido que el principio del interés superior del
nino, es la plena satisfaccion de sus derechos, los cuales son el contenido
del principio, existiendo por tanto, una idea entre el interés y los dere-
chos, asi en una interpretacion garantista se establece: “Que frente a esta
situacion la doctrina de proteccion integral se asienta en el interés superior del
nino (articulo 3 de la Convencion de los Derechos del Ninio), cuyo fin y forma de
interpretacion es (...) la plena satisfaccion de sus derechos. El contenido del prin-
cipio son los propios derechos; interés y derechos, en este caso se identifican. Todo
interés superior pasa a estar mediado por referirse estrictamente a lo declarado
derecho; por su parte, solo lo que es considerado derecho puede ser interés superior”
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El Derecho a crecer en un ambiente de afecto, de seguridad moral
y material. Reconocido en el Principio 6 de la Declaracién de los Dere-
chos del Nino, que establece: “El nino, para el pleno y armonioso desarrollo
de su personalidad necesita de amor y comprension. Siempre que sea posible debera
crecer al amparo y bajo la responsabilidad de sus padres y, en todo caso, en un
ambiente de afecto y seguridad moral y material; salvo circunstancias excepcio-
nales, no debera separarse al nino de corta edad de su madre (...)”. En virtud
de este derecho, la familia y, en su defecto, el Estado, la sociedad y la
comunidad, asumen la obligacién de cuidar, asistir y proteger al nino
para procurar que tenga un nivel de vida adecuado y digno para su de-
sarrollo fisico, psiquico, afectivo, intelectual, ético, espiritual y social. La
eficacia de este derecho pone de relieve la importancia de las relaciones
parentales, toda vez que los padres son los primeros en dar proteccion y
amor a sus hijos, asi como en satisfacer sus derechos. Por ello, el cuidado
y amor que los padres le prodigan y el respeto a sus cualidades, defectos
y talentos especiales, aseguran que el derecho del nino a crecer en un
ambiente de afecto y de seguridad moral y material sea satisfecho.

Ello no significa que el Estado tenga que imponer a los padres la
obligacion de convivir o de mantener relaciones conjuntas como uni-
co mecanismo de proteccion del nino; pero si comporta que, ante la
ruptura de la relacion entre los padres y a falta de acuerdo entre ellos,
resulte necesaria la intervencion del Estado para definir la estabilidad
familiar del nino, a través de la fijacion de la custodia y del régimen de
visitas, conforme al proceso establecido para tal efecto. Cuando las re-
laciones entre los padres generen actos de violencia familiar, la medida
mas adecuada e idonea a fin de tutelar el interés superior del nino es
la separacion de los padres, para que el nino pueda desarrollarse en un
ambiente armonioso y de afecto; sin embargo, ello no puede impedirle
ni restringirle su derecho a mantener de modo regular relaciones per-
sonales y contacto directo con el padre separado. En este sentido, el ar-
ticulo 9.3 de la Convencion sobre los Derechos del Nino establece que:
“Los Estados Partes tiene el deber de respetar el derecho del nivio que esté separado
de uno o de ambos padres a mantener relaciones personales y contacto directo con
ambos padres de modo regular, salvo si ello es contrario al interés superior del
nino”. Este derecho ha sido desarrollado por el Tribunal Constitucional
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Peruano en la Sentencia N® 02892-2010-PHCT/TC (f,j.4 y 8) establece:
“La importancia de las relaciones parentales esta en que los padres son los prime-
r0s en dar proteccion y amor a sus hijos, ast como en satisfacer sus derechos (...)
En determinados casos la negativa de uno de los padres de dejar ver a sus hijos
constituye un acto violatorio de los derechos a tener una familia, crecer en un am-
biente de afecto y de seguridad moral y material e incluso a la integridad personal
y otros derechos fundamentales”.

1.3. El Derecho a tener una familia y no ser separado de ella

Este derecho fundamental se encuentra implicitamente consagra-
do en el preambulo de la Convencion sobre los Derechos del Nino, don-
de se reconoce que: ‘el nino para el pleno y armonioso desarrollo de su perso-
nalidad, debe crecer en el seno de la familia, en un ambiente de felicidad, amory
comprension” y su articulo 9.1 establece que: “los Estados Partes velaran por
que el nino no sea separado de sus padres contra la voluntad de estos”. En la
legislacion peruana este derecho se encuentra reconocido en el articulo
82 del Codigo de los Ninos y Adolescentes, que prescribe “El nitio y el
adolescente tienen derecho a vivir, crecer y desarrollarse en el seno de su familia”.
En tal sentido se determina que el nino y adolescente tienen la facultad
de desarrollarse en su nucleo familiar, con el objeto que alcancen su
adecuado desarrollo psicobiologico; y el supuesto que carecieran de su
familia natural, tendra el derecho de vivir en una familia sustituta. Este
derecho aparece derivado y/o implicito de aquel dinamo de derechos
fundamentales —dignidad humana- como valores y principios, en esta
linea de pensamiento el nino y el adolescente tiene derecho a tener una
familia y a vivir con ella, a fin de satisfacer sus necesidades materiales,
afectivas y psicologicas, debido a que éste es el instituto basico, natural y
fundamental de la sociedad, para el desenvolvimiento y bienestar de sus
miembros, especialmente los ninos y los adolescentes.

El disfrute mutuo de la convivencia entre padres e hijos constituye
un elemento fundamental en la vida de familia y una manifestacion del
derecho del nino a tener una familia y no ser separado de ella, que aun
cuando los padres estén separados de sus hijos impone que la convi-
vencia familiar deba estar garantizada, salvo que no exista un ambiente
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familiar de estabilidad y bienestar; de ahi que la familia debe ser la pri-
mera en proporcionar la mejor proteccion a los ninos contra el abuso, el
descuido y la explotacion, asi como en adoptar y ejecutar directamente
medidas dirigidas a favorecer, de la manera mas amplia, el desarrollo y
bienestar del nino. Al respecto el Tribunal Constitucional en la Senten-
cia N°® 02892-2010-PHCT/TC (f,).5) establecio: “Es de especial relevancia
tener en cuenta que la proteccion a la afectividad a la familia y el derecho de
interrelacion entre padres e hijos, es irrestricto, no pudiendo ninguna autoridad,
Juncionario o persona prohibir o limitar su ejercicio, salvo que exista causal grave
comprobada para ello, pues el contacto directo y las expresiones de afecto cobran
importancia gravitante para la integridad emocional de ambos”.

Consolidando el desarrollo de los fundamentos juridicos que jus-
tifican el uso del Habeas Corpus en el Derecho de Familia, el Tribunal
Constitucional Peruano en un primer momento ha establecido que no
corresponde a la via constitucional conflictos juridicos de orden familiar,
no le compete a este Colegiado determinar si la tenencia le corresponde
a uno u otro padre, o restablecer el régimen de visitas judicialmente
impuesto; estimar una demanda asi, implicaria una invasion del fuero
de la justicia ordinaria (STC N° 05530-2008-PHC/TC. f. j. 4). Posterior-
mente, el Supremo Intérprete de la Constitucién, acepta que en algunos
casos excepcionales, relativos a regimenes de visitas, puede pronunciar-
se sobre el fondo de la controversia. De esta manera reconoce que la
vulneracion de alguno de los fundamentos juridicos desarrollados lineas
arriba y en los casos en que las posibilidades de respuesta de la jurisdic-
cion ordinaria hayan sido claramente desbordadas, se puede acudir de
manera excepcional a la justicia constitucional, asi ha resulto sobre el
fondo, en la STC Exp. N® 01817-2009-PHC/TC, que declar6 FUNDADA
la demanda por haberse acreditado la vulneracion de los derechos a la
libertad individual, a la integridad personal, a tener una familia y no ser
separado de ella, a crecer en un ambiente de afecto y de seguridad mo-
ral y material y a la efectividad de las resoluciones judiciales. Otras de las
sentencias que obtuvo pronunciamiento sobre el fondo son la STC N®
04227-2010-PHC/TC, STC Exp. N° 01905-2012-PHC/TC, STC Exp. N°
05003-2009-PHC/TC, Finalmente STC Exp. N° 05787-2009-PHC/TC.
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En tal sentido observamos que el Tribunal Constitucional ha conce-
bido al ser humano como un ser conformado por una serie de factores
que hace su unidad, advierte que su equilibrio esta constituido no s6lo
por su cuerpo, sino que es un todo que engloba el fisico, la psiquis,
asi como la parte emocional e ideologica, razon por la que se busca la
protecciéon del individuo como un todo, como una unidad, haciendo
que el ambito de proteccion a través del proceso de Habeas Corpus no
se centre en la parte fisica sino en todos sus componentes que hacen
su unidad, superando la tesis que permitia que el juez constitucional
— principalmente — verificar si la demanda afectaba el derecho a la li-
bertad individual o a sus derechos conexos; por ende si Juan Pérez in-
terponia demanda a favor de su menor hijo, en la que denunciaba que a
pesar de tener una sentencia judicial a su favor que dispone un régimen
de visitas, no se le permite verlo, afectando asi el derecho del menor
a tener una familia y a no ser separado de ella, asi como su derecho a
crecer en un ambiente de afecto y de seguridad moral y material, el juez
constitucional declaraba la improcedencia de la demanda en atencién
a que dicha pretension no incide en forma negativa en el derecho a la
libertad del menor, situacion que ha sido superada y que con la presente
investigacion se pretende desterrar tal razonamiento del juez constitu-
cional al resolver casos de habeas corpus relacionado con instituciones
del Derecho de Familia como tenencia y régimen de visitas; por ende al
presentarse en la actualidad conflictos dentro del nicleo familiar que
afecten no s6lo a los padres, sino a la integridad de los hijos menores, la
justicia constitucional se encuentra legitimada para intervenir a fin de
tutelar tanto los derechos de los padres como de los menores a través del
proceso del Habeas Corpus relacionados con temas de familia.

Por tal razon propongo una modificatoria a la parte in fine del ar-
ticulo 25° del codigo Procesal Constitucional en el sentido que debe
incluirse en la defensa de los derechos constitucionales conexos con la
libertad personal, especialmente cuando se trata del debido proceso,
inviolabilidad del domicilio y el principio de proteccion al vinculo fami-
liar. En tal sentido el texto quedaria asi “.. También procede el Habeas Cor-
pus en defensa de los derechos constitucionales conexos con la libertad individual,
especialmente cuando se trata del debido proceso, la inviolabilidad del domicilio y
el principio de proteccion al vinculo familiar”.
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IV. Conclusiones

1.  Los fundamentos juridicos que justifican el uso de la Garantia
Constitucional del Habeas Corpus en el Derecho de Familia, son
los principios de proteccion especial e interés superior del nino;
los derechos fundamentales a crecer en un ambiente de afecto de
seguridad moral y material, el derecho a tener una familia y no ser
separado de ella; encontrandose legitimados los jueces constitucio-
nales para evaluar instituciones juridicas propias del Derecho de
Familia, como la tenencia y régimen de visitas.

2. La concepcion restringida que se tenia de los derechos que forma-
ban parte del contenido del derecho a la libertad individual —cor-
poral- protegida por el Habeas Corpus ha sido ampliada a la esfe-
ra subjetiva de la persona humana, gracias a su evolucién positiva,
dogmatica, doctrinaria, jurisprudencial, y a las nuevas concepcio-
nes mas garantistas de los derechos fundamentales.

3. El'Tribunal Constitucional, a partir de una concepcion amplia del pro-
ceso de Habeas Corpus, tomando como fundamento “la esfera subjeti-
va de la libertad de la persona humana”, en aplicacion del principio in
dubio pro homine, ha extendiendo el ambito de proteccion al campo del
Derecho de Familia, tanto a menores como mayores de edad.

4. El Supremo Interprete de la Constitucion desde una concepcion
amplia de la libertad individual, ha establecido que las restricciones
al establecimiento armoénico, continuo y solidario de las relaciones
familiares, que impiden el vinculo afectivo de todo nexo consangui-
neo, que vulneran la integridad personal y el principio de protec-
cion a la familia como garantia constitucional, se encuentran den-
tro del ambito de proteccion del Habeas Corpus.

5. No corresponde al Tribunal Constitucional otorgar la tenencia de
los ninos y adolescentes a uno de los progenitores, pues ello es com-
petencia de la jurisdiccion civil (ordinaria); sin embargo, en cuanto
el tema reviste vulneracion a los derechos de los menores a contar
con un ambiente de afecto y seguridad moral, reconocidos en el
Principio 6 de la Declaracion de los Derechos del Nino, este tendra
proteccion constitucional a través del Habeas Corpus.
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